Verzwickte Sache

OKOMYTHEN | Ist Biosprit gut und Massentierhaltung schlecht?
Eine genaue Bilanz entlarvt manch gut gemeinte Tat als Irrtum.

s klingt nach einer simplen Glei-
E chung: Wer auf einem Biohof ein-

kauft, handelt verantwortungsvoll,
unterstiitzt die Wirtschaft der Region,
kauft unbehandeltes Gemiise und schiitzt
irgendwie auch das Klima. Soweit der
Glaube.

Doch die Realitidt ist komplizierter: Wer
den weit entfernten Hofladen mit dem Au-
to ansteuert, schadet dem Klima mehr als
derjenige, der zum Supermarkt um die
Ecke lduft. Der Apfel aus der Region wie-
derum hat nur dann eine bes-
sere Energiebilanz als das Pen-
dant aus Neuseeland, wenn er
nicht im Strom schluckenden
Kiihlhaus gelagert wurde. Und
das Bioduschgel verliert seinen
Umweltvorteil, sobald der Nut-
zer ausgiebig heifd duscht, weil
er dabei Unmengen an Energie
verbraucht.

Vor dhnlich komplexen und
verwirrenden Zusammenhin-
gen stehen die Unternehmen.
Schlimmer noch: Ob eine an-
geblich nachhaltige Strategie
tatsdchlich  6kologisch ist,
bleibt mangels Datenbasis und
Uberpriifbarkeit oft Spekulati-
on. ,Die Entwicklung aussage-
kraftiger Indikatoren und
Messgrofien steht erst am An-
fang“, sagt Dirk Vallbracht, Ge-
schéftsfithrer der DNV Zertifizierungs und
Umweltgutachter GmbH. Das Essener Un-
ternehmenisteine Tochter der Det Norske
Veritas, dem norwegischen Gegenstiick
zum deutschen TUV. Vallbracht und seine
Kollegen helfen Unternehmen, ein syste-
matisches Nachhaltigkeits-Management-
system aufzubauen. Denn ohne verbindli-
che, fiir alle giiltigen Regeln sind Umwelt-
Bilanzen kaum vergleichbar. Ein Unter-
nehmen, das bei der Berechnung seiner
CO,-Emissionen auch die Nutzung eines
Produkts und seine Entsorgung beriick-
sichtigt, steht schlechter da als der Kon-
kurrent, der nur die Herstellung erfasst
und auf den Rest verzichtet.

Zugleich ist ein kleiner CO,-Fufiab-
druck noch lange kein Beweis fiir verant-
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wortungsvolles Umwelthandeln, wie Vall-
bracht am Beispiel der Lachszucht erldu-
tert: Zwar legt die Sorge um die leerge-
fischten Meere nahe, die Lachse nicht aus-
schlieflich mit Fischmehl zu fiittern. Wer-
den die Fische jedoch mit Soja ernéhrt,
verschlechtert sich die Klimabilanz, weil
bei Anbau, Ernte und Transport der Pflan-
zen massenhaft Kohlendioxid freigesetzt
wird. , Erst die Kombination aller relevan-
ten Nachhaltigkeitsfaktoren ergibt ein
vollstandiges Bild“, sagt Vallbracht.

Da genaue Nachhaltigkeitsbilanzen
und klare Regeln jedoch bisher weit-
gehend fehlen, sind Mythen und Irr-
tiimern Tiir und Tor gedffnet.

Der gefihrlichste Irrglaube sei, sagt Ri-
chard Héusler, Chef der auf Nachhaltig-
keit spezialisierten Berliner Beratungs-
agentur Stratum, dass gute Absichten
Wirtschaftskompetenz ersetzen konnten.
Nachhaltigkeit muss sich rechnen. Haus-
ler: ,Wer ein Unternehmen ruiniert und
Arbeitsplétze vernichtet, hat kaum sozial
verantwortlich gehandelt.“

Gerade beim Bestreben, die Welt zu ret-
ten, gilt das o©Okonomische Grund-
gesetz: Setze die verfiigbaren Mittel so ein,
dass sie den grofiten Nutzen stiften. Soll
heiflen: Verschwende das Geld nicht mit

sinnlosen Aktionen. Gut gemeint, ist nicht
schon gut gemacht.

Fiir den dédnischen Wissenschaftler
Bjorn Lomborglisst sich Hunger mit einer
bestimmten Summe Geld weit wirkungs-
voller einddmmen, als wiirde dieser Be-
trag in die Bekdmpfung des Klimawandels
gesteckt. Jeder dort investierte Euro ver-
hindert nach seiner Berechnung nur 20
Cent an Schaden. Wiirde der gleiche Euro
jedoch ausgegeben, um unterernéhrte
Menschen mit Zink, Vitaminen und Eisen
zuversorgen, entstiinde ein Nutzen von 22
Euro: Es wiirden Leben gerettet und Ge-
sundheitsausgaben eingespart.

MEHR SCHADEN ALS NUTZEN

Ahnlich groft ist die Diskrepanz in der Fra-

ge, welche griine Energiequelle den

CO,-Ausstofs am effizientesten bremst.
Die Miinchner Forschungsstelle
fiir Energiewirtschaft (FfE)
kommt zu einem klaren Resultat:
Bei der Fotovoltaik fallen durch-
schnittliche Vermeidungskosten
von 846 Euro je Tonne CO, an,
bei Windanlagen sind es ledig-
lich 124 Euro.

Wohin Forscher auch schau-
en, entpuppen sich vermeintli-
che Gewissheiten als regelrechte
Okomythen: Biorinder, die auf
gerodeten Urwaldflachen in Bra-
silien grasen, schaden der Um-
welt weit mehr als Tiere, die im
deutschen Stall geméstet wer-
den. Der Grund: Der Regenwald
ist ein wichtiger CO,-Speicher.

Strom und Sprit aus Biomasse,
so zeigen Studien, fithren unter
Umstdnden zu noch mehr Raub-
bau als die Ausbeutung des Erd-

0ls. Fiir die jahrlich 550 000 Tonnen Palm-
ol, die Deutschland heute schon fiir Bio-
sprit-Projekte einkauft, roden Subunter-
nehmer in Lindern wie Indonesien kilo-
metergrofSe Flichen Regenwald: Die me-
terdicken Bdume miissen schnell wach-
senden Palmolplantagen weichen.

Es ist nicht alles griin, was Oko heifit.
Das gilt vor allem fiir Bioplastik. Er wird
von der Plastiktiite aus Erddl in puncto
Umweltvertréglichkeit um Léngen iiber-
troffen, so eine US-Studie der Universitat
in Pittsburgh. Das Resiimee: ,Die Ver-
arbeitung des Bioplastiks und der Anbau
der Pflanzen verschlingen ebenfalls viel
Energie und bendétigen Unmengen an
Diinge- und Pflanzenschutzmitteln.“ =
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